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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.71
din 1 februarie 2024

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 29 alin. (5) teza intai
din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,
ale art. 367 alin. (9) si ale art. 5491 alin. (1) din Codul de procedura penala

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Daniela Ramona Maritiu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantei Ministerului Public, procuror
Nicoleta-Ecaterina Eucarie.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 29 alin. (5) teza intai din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, ale
art. 367 alin. (9) si ale art. 5491 alin. (1) din Codul de procedura
penald, exceptie ridicata de Societatea Next Step Advertising —
S.R.L. din Bucuresti si Societatea Marian Consult — S.R.L. din
Bucuresti Th Dosarul nr. 19.914/3/2020 al Tribunalului Bucuresti —
Sectia | penald. Exceptia formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 2.438D/2020.

2. La apelul nominal raspunde, pentru Societatea Next Step
Advertising — S.R.L. din Bucuresti, doamna consilier juridic
Teodora Condruz, cu delegatie depusa la dosar. Lipsesc
celelalte parti. Procedura de instiintare este legal indeplinita.

3. Magistratul-asistent refera asupra concluziilor scrise depuse
la dosar de catre Societatea Next Step Advertising — S.R.L. din
Bucuresti, prin care se solicita admiterea exceptiei. De asemenea,
magistratul-asistent refera asupra cererii depuse la dosar de catre
aceeasi autoare a exceptiei, prin care se solicitd conexarea la
dosarul prezent a dosarelor Curtii Constitutionale nr. 1.122D/2020,
nr. 2.565D/2022 si nr. 3.688D/2023. Magistratul-asistent
invedereaza ca primul dosar are un obiect partial asemanator, iar
celelalte doua dosare au obiecte diferite, fatd de cel al dosarului
aflat in sedinta publica. Totodata, invedereaza ca in cele trei dosare
nu a fost stabilit termenul de judecata.

4. Avand cuvantul asupra acestei cereri, doamna consilier
juridic arata ca se impune conexarea acestor dosare, deoarece
toate exceptiile de neconstitutionalitate au fost invocate de
aceleasi autoare, pe perioada in care acestea au desfasurat
activitate ce vizeaza implementarea de fonduri europene. Astfel,
decizia care va fi pronuntatd de Curtea Constitutionald va viza
aceeasi situatie de fapt.

5. Reprezentanta Ministerului Public pune concluzii de
respingere a cererii de conexare a dosarelor anterior
mentionate.

6. Curtea, avand in vedere stadiul diferit de solutionare a
dosarelor anterior mentionate, respinge cererea de conexare.

7. Cauza fiind Tn stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul doamnei consilier juridic, care sustine ca exceptia de
neconstitutionalitate este intemeiatd, avand in vedere si
dovezile depuse la dosar. Sustine ca textele criticate sunt
neconstitutionale, contravenind prevederilor constitutionale
cuprinse in art. 1 alin. (3) si (5), art. 16 alin. (1) si (2), art. 20,
art. 21 alin. (1), (2) si (3), art. 56, art. 57, art. 135 alin. (1) si (2)

lit. a) si b), art. 148 alin. (2) si (4). De asemenea, sustine ca sunt
incalcate si prevederile art. 101, 107 si 108 referitoare la regimul
ajutoarelor de stat din Tratatul de functionare a Uniunii
Europene. Arata ca dosarul in care a fost invocata exceptia de
neconstitutionalitate a fost constituit la data de 3 august 2016,
moment la care a intrat in vigoare Regulamentul 2016/1191 al
Parlamentului European si al Consiliului din 6 iulie 2016 privind
promovarea liberei circulatii a cetatenilor prin simplificarea
cerintelor de prezentare a anumitor documente oficiale in
Uniunea Europeana si de modificare a Regulamentului (UE)
nr. 1.024/2012, care reglementeaza regimul documentelor oficiale
si stabileste semnificatia notiunii de ,domiciliu”/,resedinta” atunci
cand o persoana are domiciliul sau resedinta intr-un alt stat
membru. Apreciaza ca instanta de contencios constitutional este
singura in masura sa se pronunte asupra dovezilor invocate de
autoarea exceptiei de neconstitutionalitate.

8. Avand cuvantul, reprezentanta Ministerului Public pune
concluzii de respingere, ca inadmisibild, a exceptiei de
neconstitutionalitate, apreciind ca autoarele acesteia invoca
chestiuni de interpretare si aplicare a legii. in subsidiar, pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate. Invoca Decizia nr. 546 din 7 iulie 2020 si
Decizia nr. 296 din 9 iunie 2020.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

9. Prin Incheierea din 23 octombrie 2020, pronuntatd in
Dosarul nr. 19.914/3/2020, Tribunalul Bucuresti — Sectia |
penala a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 29 alin. (5) teza intéi
din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea
Curtii Constitutionale, ale art. 367 alin. (9) si ale art. 5491
alin. (1) din Codul de procedura penala, exceptie ridicata de
Societatea Next Step Advertising — S.R.L. din Bucuresti si
Societatea Marian Consult — S.R.L. din Bucuresti cu ocazia
solutionarii contestatiei formulate impotriva incheierii pronuntate
de judecatorul de camera preliminara, referitor la procedura de
desfiintare de inscrisuri in conformitate cu art. 315 alin. (2) lit. d)
si art. 5491 alin. (1) din Codul de procedura penala.

10. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate,
autoarele acesteia sustin, in esentd, ca dispozitile art. 29
alin. (5) teza intai din Legea nr. 47/1992 si ale art. 367 alin. (9)
din Codul de procedura penala sunt neconstitutionale deoarece
nu permit suspendarea cauzei in care a fost invocata o exceptie
de neconstitutionalitate pana la solutionarea acesteia de catre
Curtea Constitutionala. In ceea ce priveste dispozitiile art. 5491
alin. (1) din Codul de procedura penala, autoarele fac referire la
Decizia nr. 1.039 din 5 decembrie 2012, la art. 54 din Tratatul
privind functionarea Uniunii Europene, la Directiva 2009/101/CE
a Parlamentului European si a Consiliului din 16 septembrie
2009 de coordonare, in vederea echivalarii, a garantiilor impuse
societatilor in statele membre, in intelesul articolului 48 al doilea
paragraf din tratat, pentru protejarea intereselor asociatilor sau
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tertilor, la art. 16 si 47 din Carta drepturilor fundamentale a
Uniunii Europene. In continuare, invocd Decizia Curtii
Constitutionale nr. 166 din 17 martie 2015, paragrafele 33, 49
si 54. Sustine cd un argument privind neconstitutionalitatea
dispozitiilor criticate il constituie reglementarea a doua proceduri
judiciare privind cercetarea falsului, reglementate de art. 5491
din Codul de procedura penala si de art. 308 din Codul de
procedura civila. Arata ca neconstitutionalitatea deriva din faptul
ca in procedura de cercetare a falsului derulata potrivit art. 5491
alin. (2) din Codul de procedura penala partile nu pot propune
administrarea de probe si nu pot invoca exceptii de ordine
publica sau exceptii procesuale, pe cand in procedura judiciara
reglementata in art. 308 din Codul de procedura civila se pot
utiliza orice mijloace de proba. In continuare, invoca principiul
securitatii juridice, care exprima in esenta faptul ca cetatenii
trebuie protejati contra unui pericol care vine chiar din partea
dreptului, contra unei insecuritati pe care a creat-o dreptul sau
pe care acesta risca sa o creeze.

11. Apreciaza ca principiul securitatii juridice face parte din
ordinea juridica unionala si trebuie respectat atat de institutiile
unionale, cat si de statele membre. De asemenea, principiul
securitatii juridice este statuat si in jurisprudenta Curtii Europene
a Drepturilor Omului, care a subliniat importanta respectarii
acestui principiu, considerat ca fiind in mod necesar inerent
dreptului Conventiei pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale.

12. Tribunalul Bucuresti — Sectia | penala apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata. Arata ca
instanta de contencios constitutional s-a pronuntat asupra
constitutionalitatii dispozitilor de lege criticate, respingand
exceptile ca neintemeiate. Invoca Decizia nr. 676 din
29 octombrie 2019, Decizia nr. 724 din 6 decembrie 2016,
Decizia nr. 166 din 17 martie 2015, paragrafele 53 si 54, si
Decizia nr. 1.106 din 22 septembrie 2010.

13. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

14. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile partii prezente, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

15. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

16. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate Tl
reprezinta dispozitiile art. 29 alin. (5) teza intdi din Legea
nr.47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, ale art. 367 alin. (9) si ale art. 5491 alin. (1) din
Codul de procedura penala. Legea nr. 47/1992 a fost republicata
fn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 807 din
3 decembrie 2010. Dispozitiile criticate au urmatorul continut:

— Art. 29 alin. (5) teza intai din Legea nr. 47/1992: ,Dacéa
exceptia este inadmisibila, fiind contrara prevederilor alin. (1),
(2) sau (3), instanta respinge printr-o incheiere motivata cererea
de sesizare a Curtii Constitutionale. incheierea poate fi atacata
numai cu recurs la instanta imediat superioara, in termen de
48 de ore de la pronuntare. Recursul se judecd in termen de
3 zile.”;

— Art. 367 alin. (9) din Codul de procedura penala:
sRidicarea unei exceptii de neconstitutionalitate nu suspenda
Jjudecarea cauzei.”; .

— Art. 5491 alin. (1) din Codul de procedura penala: ,In cazul
in care procurorul a dispus clasarea sau renuntarea la urmarirea
penald, confirmata de judecatorul de camera preliminara, si
sesizarea judecatorului de camera preliminara in vederea luarii
masurii de siguranta a confiscarii speciale sau a desfiintarii unui
inscris, ordonanta de clasare sau, dupa caz, ordonanta prin care
s-a dispus renuntarea la urmarire penala confirmatad de
judecatorul de camera preliminara, insotita de dosarul cauzei, se
inainteaza instantei careia i-ar reveni, potrivit legii, competenta
sa judece cauza Tn prima instanta, dupa expirarea termenului
prevazut la art. 339 alin. (4) ori, dupa caz, la art. 340 sau dupa
pronuntarea hotararii prin care plangerea a fost respinsa ori prin
care a fost confirmatd ordonanta de renuntare la urmarire
penala.”

17. Autoarele exceptiei sustin ca textele criticate contravin
prevederilor constitutionale cuprinse in art. 16 alin. (1) si (2)
referitor la egalitatea in drepturi, art. 20 referitor la tratatele
internationale privind drepturile omului, art. 21 alin. (1), (2) si (3)
referitor la accesul liber la justitie, art. 24 alin. (1) referitor la dreptul
la aparare, art. 45 referitor la libertatea economica, art. 146 lit. d)
referitor la exceptia de neconstitutionalitate, art. 148 alin. (2) si (4)
referitor la integrarea in Uniunea Europeana. De asemenea, sunt
invocate prevederile art. 6 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale si art. 16, 47 si 48
din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene.

18. Examinadnd exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 29 alin. (5) teza intai din Legea nr. 47/1992,
Curtea constata ca, prin Decizia nr. 1.610 din 20 decembrie
2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 151
din 7 martie 2012, Decizia nr. 360 din 23 mai 2019, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 589 din 18 iulie 2019,
si Decizia nr. 526 din 15 iulie 2021, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 1216 din 22 decembrie 2021, a retinut,
in esenta, ca optiunea legiuitorului Tn sensul abrogarii masurii
suspendarii de drept se intemeiaza pe faptul ca invocarea
exceptiilor de neconstitutionalitate de catre parti a fost folosita de
multe ori ca modalitate de a intarzia judecarea cauzelor. In
conditiile in care scopul masurii suspendarii de drept a judecatii
cauzelor la instantele de fond a fost acela de a asigura partilor
0 garantie procesuald Tn exercitarea dreptului la un proces
echitabil si a dreptului la aparare, prin eliminarea posibilitatii
judecarii cauzei in temeiul unei dispozitii legale considerate a fi
neconstitutionald, realitatea a dovedit ca aceasta masura s-a
transformat, in majoritatea cazurilor, intr-un instrument menit sa
tergiverseze solutionarea cauzelor aflate pe rolul instantelor
judecatoresti. Reglementarea a incurajat abuzul de drept procesual
si arbitrarul intr-o forma care nu poate fi sanctionata, atata vreme
cat suspendarea procesului este privita ca o consecinta imediata si
necesara a exercitarii liberului acces la justitie. Astfel, scopul
primordial al controlului de constitutionalitate — interesul general
al societatii de a asana legislatia in vigoare de prevederile
afectate de vicii de neconstitutionalitate — a fost pervertit intr-un
scop eminamente personal al unor parti litigante, care au folosit
exceptia de neconstitutionalitate drept pretext pentru améanarea
solutiei pronuntate de instanta in fata careia a fost dedus litigiul.
Or, Curtea a retinut ca, prin adoptarea Legii nr. 177/2010 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 47/1992 privind organizarea
si functionarea Curtii Constitutionale, a Codului de procedura
civila si a Codului de procedura penala al Roméaniei, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 672 din 4 octombrie
2010, vointa legiuitorului a fost aceea de a elimina invocarea
exceptiei de neconstitutionalitate in alt scop decét cel prevazut
de Constitutie si de lege, preintdmpinand, pentru viitor,
exercitarea abuziva de catre parti a acestui drept procesual.
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Mai mult, masura adoptata asigura echilibrul procesual intre
persoane cu interese contrare, fiind menita sa garanteze
egalitatea de arme a acestora, prin determinarea cadrului legal
de exercitare a drepturilor lor legitime.

19. Curtea a retinut ca, desi nu se mai suspenda cauzele in
care a fost invocata o exceptie de neconstitutionalitate, aceasta
nu Tnseamna ca este afectat principiul egalitatii in drepturi, intrucat,
asa cum s-a statuat in jurisprudenta Curtii Constitutionale, acesta
nu presupune uniformitate si impune ca situatiilor egale sa le
corespunda un tratament egal, iar pentru situatii diferite sa existe
un tratament diferit.

20. Tot astfel nu au putut fi primite sustinerile referitoare la
incalcarea art. 21 din Legea fundamentala, deoarece
prevederile legale criticate nu ingradesc posibilitatea partilor
interesate de a se adresa instantelor judecatoresti si de a
valorifica in acest cadru toate garantiile dreptului la un proces
echitabil, intrucat, asa cum rezultd din chiar continutul
prevederilor criticate, in masura in care s-a admis o exceptie de
neconstitutionalitate, aceasta poate constitui motiv de revizuire
a unei hotarari definitive pronuntate, daca solutia data s-a
intemeiat pe dispozitia declarata neconstitutionald sau pe alte
dispozitii din actul atacat, care, in mod necesar si evident, nu
pot fi disociate de prevederile mentionate in sesizare. n plus,
prin continuarea judecatii in cauzele in care a fost ridicata o
exceptie de neconstitutionalitate, se da expresie exigentei
constitutionale consacrate de art. 21 alin. (3) potrivit careia
partile au dreptul la solutionarea cauzei intr-un termen rezonabil.
Intrucat nu au apérut elemente noi, de naturd si schimbe
jurisprudenta Curtii, considerentele si solutia deciziilor
mentionate isi pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza.

21. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 367 alin. (9) din Codul de procedura penala,
Curtea retine ca, de exemplu, prin Decizia nr. 814 din
7 decembrie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 169 din 22 februarie 2018, Decizia nr. 449 din
22 iunie 2017, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 872 din 6 noiembrie 2017, si Decizia nr. 295 din 9 iunie 2020,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1040 din
6 noiembrie 2020, a constatat ca solutia legislativa care dispune
in sensul ca ridicarea unei exceptii de neconstitutionalitate nu
suspenda judecarea cauzei este similara cu cea adoptata prin
art. | pct. 3 din Legea nr. 177/2010, prin care dispozitiile art. 29
alin. (5) din Legea nr. 47/1992, care prevedeau suspendarea de
drept a judecarii cauzelor pana la solutionarea exceptiilor de
neconstitutionalitate, au fost abrogate. Curtea, avand in vedere
similitudinea reglementarii, a retinut ca jurisprudenta referitoare
la dispozitiile art. | pct. 3 din Legea nr. 177/2010 este aplicabila
si in privinta prevederilor art. 367 alin. (9) din Codul de
procedura penala.

22. In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 5491 alin. (1) din Codul de procedura penala,
Curtea observa ca s-a mai pronuntat asupra constitutionalitatii
acestor dispozitii din perspectiva existentei unui paralelism
legislativ intre normele procesual penale criticate si dispozitiile
art. 304 si 308 din Codul de procedura civila. Astfel, prin Decizia
nr. 742 din 13 decembrie 2016, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 128 din 17 februarie 2017, si Decizia
nr. 166 din 17 martie 2015, publicatd Tn Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 264 din 21 aprilie 2015, Curtea a retinut
ca dispozitile art. 5491 din Codul de procedura penala
reglementeaza procedura de confiscare sau desfiintare a unui
inscris in cazul claséarii, atributie conferita de catre legiuitor
judecatorului de camera preliminard tocmai in considerarea
art. 54 lit. d) din Codul de procedura penala si in completarea
dispozitiilor art. 315 alin. (2) lit. ¢) si d) din Codul de procedura
penala.

23. Curtea a observat ca art. 5491 alin. (1) din Codul de
procedura penala atribuie procedura desfiintarii unui inscris
instantei penale, respectiv judecatorului de camera preliminara,
aceasta fiind una dintre procedurile speciale reglementate
expres de titlul IV din noul cod. Astfel, instanta sesizata este cea
penala, si nu cea civila, cauza neavand natura unei actiuni civile
nici in situatia in care obiectul sesizarii il constituie desfiintarea
unui Tnscris.

24. Curtea a considerat ca optiunea legiuitorului de a atribui
judecatorului de camera preliminara competenta de a decide cu
privire la confiscarea speciala sau la desfiintarea unui inscris nu
este de naturéa sa incalce prevederile constitutionale atat timp cat,
in cadrul acestei proceduri, exista posibilitatea administrarii de
probe, in sedintd publica, in conditii de contradictorialitate si
oralitate, cu respectarea garantiilor constitutionale si conventionale
referitoare la dreptul la un proces echitabil si dreptul la aparare.
Or, Curtea, prin Decizia nr. 166 din 17 martie 2015, precitata, a
constatat neconstitutionalitatea unor solutii legislative cuprinse
in art. 5491 din Codul de procedura penala, care excludeau de
la solutionarea cauzei procurorul si persoanele ale caror drepturi
sau interese legitime puteau fi afectate de masura confiscarii
sau de cea a desfiintarii a unui inscris in cazul clasarii. Prin
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 18/2016 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 286/2009 privind Codul
penal, Legii nr. 135/2010 privind Codul de procedura penala,
precum si pentru completarea art. 31 alin. (1) din Legea
nr. 304/2004 privind organizarea judiciara, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 389 din 23 mai 2016, art. 5491
din Codul de procedura penala a fost pus de acord cu cele
statuate de instanta de contencios constitutional, Th sensul c3,
pentru termenul de solutionare de catre judecatorul de camera
preliminara a sesizarii in vederea luarii masurii de siguranta a
confiscarii speciale sau a desfiintarii unui inscris, se dispune
incunostintarea procurorului si se citeaza persoanele ale caror
drepturi sau interese legitime pot fi afectate [alin. (3)], iar
judecatorul de camera preliminara se pronunta prin incheiere, in
sedinta publica, dupa ascultarea procurorului si a persoanelor
ale caror drepturi sau interese legitime pot fi afectate, daca sunt
prezente, dispozitiile cuprinse in titlul Ill al partii speciale privind
judecata, care nu sunt contrare dispozitiilor art. 5491 din Codul
de procedura penala, aplicandu-se in mod corespunzator
[alin. (4)], si, totodatd, contestatia formulatd cu privire la
incheierea prin care judecatorul de camerd preliminara
solutioneaza cererea este solutionata cu citarea persoanelor ale
caror drepturi sau interese legitime pot fi afectate si
fncunostintarea procurorului [alin. (7)].

25. De asemenea, in Decizia nr. 166 din 17 martie 2015,
Curtea, observand ca, potrivit art. 308 din Codul de procedura
civila, ,in cazul in care, potrivit legii, actiunea penald nu poate fi
puséa in miscare ori nu poate continua, cercetarea falsului se va
face de catre instanta civila, prin orice mijloace de proba”,
clasarea sau renuntarea la urmarirea penala fiind ipoteze in care
devin incidente dispozitiile art. 5491 din Codul de procedura
penald, asadar situatii in care ,actiunea penala nu poate fi pusa
in miscare ori nu poate continua”, conform art. 16 si art. 17
alin. (1) din Codul de procedura penala, si care atrag astfel si
incidenta art. 308 din Codul de procedura civila, a retinut ca
legiuitorul are obligatia de a respecta normele de tehnica
legislativa menite sa asigure sistematizarea, unificarea si
coordonarea legislatiei, precum si continutul si forma juridica
adecvate pentru fiecare act normativ (paragraful 54), aceasta
situatie nefiind constatata ca un viciu de neconstitutionalitate
care sa afecteze dispozitiile art. 5491 alin. (1) si (4) din Codul
de procedura penala.

26. Neintervenind elemente noi, de naturd sa determine
reconsiderarea jurisprudentei Curtii Constitutionale, considerentele
si solutia deciziilor mentionate isi pastreaza valabilitatea si in
prezenta cauza.
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27. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si
al art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Societatea Next Step Advertising — S.R.L.
din Bucuresti si Societatea Marian Consult — S.R.L. din Bucuresti in Dosarul nr. 19.914/3/2020 al Tribunalului Bucuresti — Sectia |
penald si constatad ca dispozitiile art. 29 alin. (5) teza intai din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, ale art. 367 alin. (9) si ale art. 5491 alin. (1) din Codul de procedura penala sunt constitutionale n raport cu criticile

formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bucuresti — Sectia | penala si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 1 februarie 2024.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Maritiu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 229
din 23 aprilie 2024

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 187 alin. (1) pct. 1 lit. a)
din Codul de procedura civila

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecator
Dimitrie-Bogdan Licu — judecator
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecéator

Andreea Costin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Loredana Brezeanu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 187 alin. (1) pct. 1 lit. a) din Codul de
procedura civila, exceptie ridicata de Teodor Ivan in Dosarul
nr. 8.092/4/2018/a5.1 al Tribunalului Olt — Sectia | civila si care
formeaza  obiectul Dosarului  Curtii  Constitutionale
nr. 754D/2020.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de instiintare
este legal indeplinita.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de
neconstitutionalitate, avand in vedere jurisprudenta Curtii,
respectiv Decizia nr. 29 din 16 februarie 2023.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

4. Prin Incheierea nr. 14 din 5 martie 2020, pronuntata in
Dosarul nr. 8.092/4/2018/a5.1, Tribunalul Olt — Sectia I civila

a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 187 alin. (1) pct. 1
lit. a) din Codul de procedura civila. Exceptia a fost invocata
de Teodor lvan intr-o cauza avand ca obiect solutionarea cererii
de reexaminare a amenzii judiciare.

5. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, in esentd, ca dispozitile legale criticate creeaza
un tratament discriminatoriu, incalcand drepturile persoanelor
care se adreseaza justitiei pentru apérarea drepturilor si
libertatilor, precum si accesul liber la justitie, drept fundamental
protejat de art. 21 din Constitutie. Dispozitiile legale criticate vin
in contradictie si cu art. 5 din Codul de procedura civila referitor
la indatorirea judecatorilor de a primi si solutiona cererile.

6. De asemenea, se arata ca textul legal criticat este lipsit
de claritate si previzibilitate, intrucat nu stabileste cererile a
caror depunere este interzisa si nici nu defineste sintagmele
.rea-credintd” si ,vadit netemeinice”, astfel incat aplicarea
acestuia poate fi rezultatul unor interpretari sau aprecieri
partinitoare, arbitrare si subiective.

7. Prin urmare, dispozitia legala criticata are o exprimare
generala, fara a arata in mod limitativ actiunile sau omisiunile
prin care se savarseste abaterea sanctionata.

8. Tribunalul OIt — Sectia | civila apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. Textul legal criticat
nu instituie inegalitati sau discriminari ori abuzuri ale
magistratilor, ci prevede doar posibilitatea aplicarii unor amenzi
judiciare in cazul exercitarii cu rea-credintd a unor drepturi
procesuale, iar nu Tn spirit abuziv pentru magistrati ori pentru
instantd, ceea ce corespunde exigentelor art. 57 din Constitutie.
Dispozitiile legale criticate au un inteles precis si neechivoc,
intrunind exigentele de claritate, precizie si previzibilitate ale legii.
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9. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

10. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

11. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

12. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
reprezinta dispozitiile art. 187 alin. (1) pct. 1 lit. a) din Codul de
procedura civila, care au urmatorul cuprins:

— Art. 187 alin. (1) pct. 1 lit. a): ,(1) Daca legea nu prevede
altfel, instanta, potrivit dispozitiilor prezentului articol, va putea
sanctiona urmétoarele fapte sévarsite in legéturd cu procesul,
astfel:

1. cu amenda judiciara de la 100 lei la 1.000 lei:

a) introducerea, cu rea-credintd, a unor cereri principale,
accesorii, aditionale sau incidentale, precum si pentru
exercitarea unei cai de atac, vadit netemeinice,”.

13. In sustinerea exceptiei de neconstitutionalitate sunt
invocate prevederile constitutionale cuprinse in art. 1 — Statul
romén, art. 15 — Universalitatea, art. 20 — Tratatele
internationale privind drepturile omului, art. 21 — Accesul liber
la justitie si art. 124 — Infaptuirea justitiei. Din motivarea
exceptiei de neconstitutionalitate rezultd ca sunt invocate si
dispozitiile constitutionale ale art. 16 — Egalitatea in drepturi.

14. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca textul legal criticat nu instituie inegalitati sau
discriminari intre cetateni ori categorii de persoane si nici nu
aduce atingere principiului unicitatii, egalitatii si impartialitatii
justitiei, ci prevede doar posibilitatea aplicarii unor amenzi
judiciare, in cazul exercitarii cu rea-credinta a unor drepturi
procesuale, ceea ce corespunde exigentelor art. 57 din
Constitutie, care instituie indatorirea fundamentala a cetatenilor de
a exercita drepturile si libertatile constitutionale cu buna-credinta,
fara incalcarea drepturilor si libertatilor celorlalti (a se vedea,
in acest sens, Decizia nr. 469 din 27 iunie 2017, publicata

in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 677 din 18 august
2017, paragraful 21). Totodata, textele legale criticate
nu contravin dispozitiilor constitutionale privind statul de drept si
respectarea suprematiei Constitutiei. Avand in vedere ca autorul
exceptiei de neconstitutionalitate nu a invocat si o0 norma de
drept international privind drepturile omului, Curtea retine ca
dispozitiile art. 20 din Constitutie nu au incidenta in cauza,
deoarece normele Legii fundamentale, in materia drepturilor si
libertatilor cetatenilor, vor fi interpretate si aplicate in concordanta
cu Declaratia Universala a Drepturilor Omului, cu pactele si cu
celelalte tratate la care Romania este parte.

15. In continuare, referitor la dispozitia legala criticata,
in jurisprudenta sa, Curtea a retinut ca, pentru valorificarea
drepturilor si intereselor legitime, partile trebuie sa actioneze
cu buna-credinta, iar nu in spirit abuziv, sicanator, vexator pentru
magistrati ori pentru instanta (a se vedea, in acest sens, Decizia
nr. 344 din 10 aprilie 2012, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 407 din 19 iunie 2012). Evident ca, avand
in vedere modul in care a fost formulata cererea, motivele
invocate, eventualele cereri repetate de chemare in judecata,
instanta Tsi poate forma o convingere si poate aprecia daca
reclamantul introduce o cerere de chemare in judecata cu
rea-credinta. Or, textul de lege criticat nu face altceva decét sa
legitimeze judecétorul care constata o astfel de situatie s& o si
sanctioneze (a se vedea, in acest sens, Decizia nr. 469 din
27 iunie 2017, precitata, paragraful 18).

16. Curtea a mai retinut ca executarea obligatiilor si exercitiul
drepturilor civile se intemeiaza pe buna-credinta, Codul civil,
prin art. 11 si 14, impunénd oricarei persoane fizice sau juridice
respectarea ordinii publice si a bunelor moravuri, precum
si buna-credintd Tn executarea si exercitarea obligatiilor
si drepturilor civile. Art. 14 alin. (2) din Codul civil consacra
conceptul de ,buna-credinta” ca o prezumtie legala relativa care
valoreaza pana la proba contrarie. In acelasi sens este si art. 12
din Codul de procedura civila, potrivit caruia drepturile
procesuale trebuie exercitate cu buna-credinta potrivit scopului
pentru care au fost reglementate si cu respectarea drepturilor
celorlalte parti, exercitarea abuziva atragand raspunderea partii
pentru prejudiciile morale si materiale cauzate si, totodata,
aplicarea unei amenzi judiciare (a se vedea, in acest sens,
Decizia nr. 141 din 4 martie 2021, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 532 din 24 mai 2021, paragraful 26).

17. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
schimbe jurisprudenta Curtii Constitutionale, considerentele si
solutia deciziilor anterior mentionate isi pastreaza valabilitatea si
in prezenta cauza.

18. Pentru considerentele expuse mai sus, Tn temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si
al art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatéd de Teodor Ivan in Dosarul nr. 8.092/4/2018/a5.1 al
Tribunalului Olt — Sectia | civila si constata ca dispozitiile art. 187 alin. (1) pct. 1 lit. a) din Codul de procedura civila sunt

constitutionale n raport cu criticile formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Olt — Sectia | civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 23 aprilie 2024.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Andreea Costin
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind actualizarea valorii de inventar a unor bunuri imobile
aflate in domeniul public al statului,
ca urmare a reevaluarii acestora

Avand in vedere prevederile art. 21 si 22 din Ordonanta Guvernului
nr. 81/2003 privind reevaluarea si amortizarea activelor fixe aflate Tn patrimoniul
institutiilor publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si completarile
ulterioare, si ale art. 2 alin. (1) din Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru
aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul public al statului, cu
modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 288 alin. (1)
din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba actualizarea valorii de inventar a unor bunuri imobile
aflate in domeniul public al statului, ca urmare a reevaluarii acestora, potrivit anexei
care face parte integranta din prezenta hotarare.

Art. 2. — Ministerul Educatiei isi va actualiza in mod corespunzator datele din
evidenta cantitativ-valorica si, impreund cu Ministerul Finantelor, va opera
modificarile si completarile corespunzatoare in anexa nr. 8 la Hotararea Guvernului
nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul
public al statului, cu modificarile si completarile ulterioare.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU
Contrasemneaza:
p. Ministrul educatiei,
Gigel Paraschiyv,
secretar de stat
p. Ministrul finantelor,
Mihai Diaconu,
secretar de stat

Bucuresti, 14 august 2024.
Nr. 995.
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ANEXA
DATELE DE IDENTIFICARE
ale unor bunuri imobile aflate in domeniul public al statului carora li se actualizeaza valoarea de inventar,
ca urmare a reevaluarii acestora
Ordonator principal de credite Ministerul Educatiei 13729380
Grupa 8 (bunuri aflate in patrimoniul public)
Elementele de identificare
o Valoarea de
Nr. MF C%OS?#Cl%?e zg;ﬁ%ﬂfggﬁ'ﬁﬁnﬁ Denumirea Descrierea tehnica actualizata din inventarul centralizat al bunurilor din domeniul public al statului agzgﬁgé Adresa
— lei —
Ministerul Educatiei Cladire C1 — camin B1 — nr. niveluri 9, regim de indltime: S + P + 7E,
CUI 13729380 S construitd la sol 391 mp, S construita desfasurata 3.519 mp, nr. cadastral Municipiul
Universitatea de Camin 239449-C1; cladire C2 — magazie — nr. niveluri 1, regim de inltime: P, Bucuresti,
166221 8.26.10 | Medicina si Farmacie studentesc B S construita la sol 10 mp, S construita desfasurata 10 mp, nr. cadastral 10.609.696 str. Splaiul
,Carol Davila” din ’ 239449-C2; teren imprejmuit, delimitat de constructii, suprafatd masurata Independentei
Bucuresti teren = 401 mp (suprafata din acte teren = 396 mp), nr. cadastral 239449, nr. 204, sectorul 6
CUI 4192910 cartea funciard nr. 239449 Bucuresti, sectorul 6
Cladire C1 — camin E — nr. niveluri 6, regim de indltime: P + 5E,
- - S construita la sol 985 mp, S construita desfasurata 5.910 mp,
Ministerul Educatiei o N : .
y nr. cadastral 239450-C1; cladire C2 — magazie — nr. niveluri 1, -
CUI 13729380 . o s Sy o . Municipiul
o regim de inaltime: P, S construita la sol 16 mp, S construita desfasurata .
Universitatea de Camin 16 mp, nr. cadastral 239450-C2; cladire C3 — dependinte camin — Bucuresti
166222 | 8.26.10 | Medicina si Farmacie . p’. e o e Ly P ’ oy 14.299.257 str. Splaiul
. studentesc E | nr. niveluri 1, regim de indltime: P, S construita la sol 164 mp, S construita .
,Carol Davila” din ' . 9 ' ) N o Independentei
. desfasurata 164 mp, nr. cadastral 239450-C3; teren imprejmuit, '
Bucuresti L . - . " nr. 204, sectorul 6
CUI 4192910 delimitat de constructii, suprafatd masurata teren = 1.165 mp (suprafata
din acte teren = 1.159 mp), nr. cadastral 239450, cartea funciara nr. 239450
Bucuresti, sectorul 6
Ministerul Educatiei Cladire C1 — c&min B2 — nr. niveluri 9, regim de inaltime: S + P + 7E,
CUI'13729380 S construita la sol 386 mp, S construitd desfasurata 3.474 mp, Municipiul
Universitatea de Camin nr. cadastral 239458-C1; cladire C2 — magazie — nr. niveluri 1, Bucuresti,
166223 | 8.26.10 | Medicina si Farmacie studentesc B2 regim de inaltime: P, S construita la sol 10 mp, S construita desfasurata 7.756.616 str. Splaiul
,Carol Davila” din : 10 mp, nr. cadastral 239458-C2, teren imprejmuit, delimitat de constructii, Independentei
Bucuresti suprafatd masuratd teren = 396 mp (suprafata din acte teren = 392 mp), nr. 204, sectorul 6
CUI4192910 nr. cadastral 239458, cartea funciara nr. 239458 Bucuresti, sectorul 6
Cladire C1 — scoala cu trei sali de clasa, pe fundatie din beton armat,
structura de rezistenta din stélpi si grinzi de beton armat, pereti din BCA
si acoperis tip sarpanta cu invelitoare din placi de azbociment, nr. niveluri 3,
regim de inaltime: D + P + 2E, S construita la sol 446 mp, S construita
desfasuratd 1.338 mp, imobil edificat in anul 1988, nr. cadastral 62703-C1;
cladire C2 — bloc de locuinte cu 22 de apartamente, pe fundatie din beton
armat, structura de rezistenta din stélpi si grinzi de beton armat, pereti
din BCA si acoperis tip sarpanta cu invelitoare din tigld, imobil edificat
Ministerul Educatiei in anul 1988 — nr. niveluri 4, regim de inaltime: D + P + 3E, S construita Judetul
' . la sol 404 mp, S construita desfasurata 1.616 mp, nr. cadastral 62703-C2; '
CUI 13729380 Tabara de o . J . Hunedoara,
S . Gy cladire C3 — bloc de locuinte cu 43 de apartamente, pe fundatie din beton C
165531 | 8.26.10 Universitatea din odihna pentru . At e ’ . 7.243.695 orasul Uricani,
) . armat, structura de rezistenta din stalpi si grinzi de beton armat, pereti ’
Petrogani copit i tineret din BCA si acoperis tip sar| anté cu Tnvelitoére din tigld, imobil edificat in ’anul str. Valea
CUI 4374849 ?! acoperts ip sarp 19, Parosenilor nr. 12

1988 — nr. niveluri 4, regim de inaltime: D + P + 3E, S construitd la sol
513 mp, S construita desfasurata 2.052 mp, nr. cadastral 62703-C3;
cladire C4 — centrald termica, pe fundatie din beton armat, structura de
rezistentd din stélpi si grinzi de beton armat, pereti din BCA si acoperis
tip sarpanta cu invelitoare din pléci de azbociment, imobil edificat
in anul 1988 — nr. niveluri 1, regim de in&ltime: P, S construita la sol 138 mp,
S construita desfasurata 138 mp, nr. cadastral 62703-C4; teren imprejmuit,
suprafata teren = 1.501 mp (din suprafata totald de 9.242 mp); nr. cadastral
62703, cartea funciara nr. 62703 Uricani

TOTAL ANEXA

39.909.264
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind trecerea unor imobile din domeniul privat al statului si din administrarea Directiei Sanitar-
Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor Timis in domeniul public al statului si in administrarea
Directiei Sanitar-Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor Timis, transmiterea bunurilor imobile
aflate in domeniul public al statului cu nr. M.F. 153211, nr. M.F. 153212 si nr. M.F. 153447
din administrarea Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor
in administrarea Directiei Sanitar-Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor Timis, actualizarea
denumirii, a descrierii tehnice, a adresei si a valorii de inventar, precum si comasarea acestora
la pozitia cu nr. M.F. 153211, ca urmare a inscrierii bunurilor in aceeasi carte funciara

Avand in vedere prevederile art. 21 si 22 din Ordonanta Guvernului nr. 81/2003 privind reevaluarea si amortizarea activelor
fixe aflate in patrimoniul institutiilor publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 2
alin. (1) din Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul public al

statului, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 288 alin. (1), art. 296 alin. (1) si (7) si al art. 299 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si al
art. 867 alin. (1) si al art. 868 din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba trecerea constructiilor aferente
Postului de Inspectie la Frontiera Moravita cu nr. de inventar
INVPPS-6488919-2016 din domeniul privat al statului si din
administrarea Directiei Sanitar-Veterinare si pentru Siguranta
Alimentelor Timis Tn domeniul public al statului si n
administrarea Directiei Sanitar-Veterinare si pentru Siguranta
Alimentelor Timis, cu datele de identificare prevazute in anexa
nr. 1.

(2) Bunurile prevazute la alin. (1) se declara ca bun de
interes public national si se inscriu in inventarul centralizat al
bunurilor din domeniul public al statului ca fiind Tn administrarea
Directiei Sanitar-Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor Timis
si sunt destinate activitatii Postului de Inspectie la Frontiera
Moravita.

Art. 2. — (1) Se aproba transmiterea bunurilor imobile aflate
in domeniul public al statului, avand nr. M.F. 153211, nr. M.F. 153212
si nr. M.F. 153447, din administrarea Autoritatii Nationale
Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor in
administrarea Directiei Sanitar-Veterinare si pentru Siguranta
Alimentelor Timis, cu datele de identificare prevazute in anexa
nr. 2.

(2) Se aproba actualizarea denumirii, a descrierii tehnice, a
adresei si a valorii de inventar pentru bunurile imobile cu nr. M.F.

153211, nr. M.F. 153212 si nr. M.F. 153447 din domeniul public
al statului prevazute la alin. (1).

Art. 3. — (1) Se aproba modificarea inventarului centralizat
al bunurilor din domeniul public al statului, prin comasarea la
pozitia nr. MF 153211 a datelor de identificare prevazute
in anexa nr. 1 cu datele de identificare prevazute in anexa nr. 2.

(2) Datele de identificare ale imobilului din domeniul public
al statului, comasate, sunt prevazute in anexa nr. 3.

Art. 4. — Predarea-preluarea bunurilor imobile prevazute la
art. 2 se face pe baza de protocol incheiat intre Autoritatea
Nationala Sanitara Veterinara si pentru Siguranta Alimentelor si
Directia Sanitar-Veterinara si pentru Siguranta Alimentelor Timis,
in termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare a prezentei
hotaréari.

Art. 5. — Autoritatea Nationala Sanitara Veterinara si pentru
Siguranta Alimentelor va actualiza in mod corespunzator datele
din evidenta cantitativ-valorica si, impreund cu Ministerul
Finantelor, va opera modificarile corespunzatoare in inventarul
centralizat al bunurilor din domeniul public al statului, aprobat
prin Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, in termen de 90 de zile de la data intrarii
in vigoare a prezentei hotarari.

Art. 6. — Anexele nr. 1—3 fac parte integranta din prezenta
hotarare.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 14 august 2024.
Nr. 1.003.

Contrasemneaza:
p. Secretarul general al Guvernului,
Mihnea-Claudiu Drumea
Presedintele Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare
si pentru Siguranta Alimentelor,
Alexandru Nicolae Bociu
p. Ministrul finantelor,
Mihai Diaconu,
secretar de stat
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DATELE DE IDENTIFICARE
ale imobilelor-constructii cu nr. de inventar INVPPS-6488919-2016, care se transmit din domeniul privat al statului
si din administrarea Directiei Sanitar-Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor Timis in domeniul public al statului

ANEXA Nr. 1

Denumirea

imobilului care Valoarea Persoana juridica Persoana juridica careia
Nr. | Nr. Codul de i n ) - ’ de la care se transmite | ise dau in administrare
ct. | M.F. | clasificare d se |n§c|r|e It?l' Descrierea tehnicd de |n|vgntar Adresa imobilul si codul unic de | bunurile imobile si codul
omeniul public (le) identificare/CUl | unic de identificare/CUI
al statului
C1—S. construita la sol — 684 mp,
S. construitd desfasuratd — 684 mp, Statul roman Statul roman
nr. niveluri — 1,’ regim de inditime —F, domeniul privat al domeniul public
| situatia juridica — cu acte, statului, n al statului, in
Constructii | nr. topografic 403815-C1, ) N
; ; . administrarea administrarea
Post de CF 403815 Moravita Localitatea Directiei Sanitar- Directiei Sanitar-
1.1 %) | 827.05 Inspectie 2.804.100 | Moravita, AU AU
| i . . ;. | Veterinare si pentru | Veterinare si pentru
a Frontierd | C2 — S. construitd la sol — 319 mp, judetul Timis Siquranta Siquranta
Moravita  [S. construita desfasuratd — 319 mp, Alir%enteior AIir%enteior
nr. niveluri — 1, regim de Tnéltime — P, Timis/CU| Timis/CUI
situatia juridica — cu acte, ( 495082 4) ( 495082 4)
nr. topografic 403815-C2,
CF 403815 Moravita
*) Atribuit de Ministerul Finantelor.
ANEXA Nr. 2
DATELE DE IDENTIFICARE
ale bunurilor imobile aflate in domeniul public al statului cu nr. M.F. 153211, nr. M.F. 153212 si nr. M.F. 153447,
pentru care se actualizeazd denumirea, descrierea tehnica, adresa si valoarea de inventar, in urma reevaluarii,
si care sunt transmise in administrarea Directiei Sanitar-Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor Timis
Nr. MF Valoarea
Nr. C. o . de inventar ' - Persoana juridica de la care | Persoana juridicd la care
odul Denumirea Adresa s Descrierea tehnica PR P
crt. de clasificare actualizata se transmite imobilul/CUl | se transmite imobilul/CUI
(lei)
S. teren =2.100 mp A 5
153211 ‘ d Statul roman, Statul roman,
1 82705 nr. topografic 403815, domeniul public domeniul public
CF 403815 Moravita al statului, in al statului, i
153212 Localitatea S. teren = 550 mp, administrarea administrarea
2. 8.27 .05 Teren Moravita, 92.500 nr. topografic 403815, Autoritatii Nationale Directiei Sanitar-
o judetul Timis CF 403815 Moravita Sanitare Veterinare Veterinare
- si pentru Siguranta | si pentru Siguranta
5 | 153047 S ttgg‘f)graﬁzc'ofo%rgnfs’ Alimentelor Alimentelor Timis
8.27.05 CF 403815 Moravita (CUI16277408) (CUI 4250824)
ANEXA Nr. 3
DATELE DE IDENTIFICARE
ale imobilului aflat in domeniul public al statului si in administrarea Directiei Sanitar-Veterinare
si pentru Siguranta Alimentelor Timis, comasate
Nr. M.F. Valoarea
Nr. | rezultat | Codul de . de inventar . x Persoana juridica care
crt. | inurma | clasificare Denumirea Adresa actualizata Descrierea tehnic administreaza imobilul
comasarii (lei)
C1—S. construita la sol — 684 mp, Statul roman
S. construitd desfasuratd — 684 mp, nr. niveluri — 1, domeniul bublic
Teren + regim de inéltime — P, situatia juridicd — cu acte, al statulupi n
constructii Post | Localitatea grz T%gf;fs?ﬁ?ggl’EZ?S?;?5SM2§]\QE$M administrarea
1.1 153211 | 8.27.05 | de Inspectie la | Moravita, 2.896.600 : P o Directiei Sanitar-

Frontiera
Moravita

judetul Timis

desfasurata — 319 mp, nr. niveluri — 1,

regim de indltime — P, situatia juridicd — cu acte,
nr. topografic 403815-C2, CF 403815 Moravita;
teren — suprafata 4.650 mp, nr. topografic 403815,
CF 403815 Moravita

Veterinare si pentru
Siguranta
Alimentelor Timis
(CUI 4250824)
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind actualizarea datelor de identificare si a valorii de inventar ale unor bunuri imobile aflate
in administrarea Institutului National pentru Cercetare si Formare Culturala, precum si pentru
transmiterea acestora din administrarea Institutului National pentru Cercetare si Formare Culturala
in administrarea Corului National de Camera ,,Madrigal — Marin Constantin”

Avand in vedere prevederile art. 21 si 22 din Ordonanta Guvernului nr. 81/2003 privind reevaluarea si amortizarea activelor
fixe aflate Th patrimoniul institutiilor publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 288 alin. (1), art. 297 alin. (1) lit. a), art. 298, 299 si 362
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, precum
si al art. 867 alin. (1), art. 868 si 869 din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba actualizarea datelor de identificare, pentru
concordanta cu cartea funciara, precum si actualizarea valorii de
inventar, ca urmare a reevaluarii, ale unor bunuri imobile aflate in
domeniul public al statului si in administrarea Institutului National
pentru Cercetare si Formare Culturala, potrivit anexei nr. 1.

Art. 2. — Se aproba transmiterea unor bunuri imobile aflate
in domeniul public al statului, avand datele de identificare
prevazute in anexa nr. 2, din administrarea Institutului National
pentru Cercetare si Formare Culturala in administrarea Corului
National de Camera ,Madrigal — Marin Constantin”, cu
destinatia de locatie pentru desfasurarea unor activitati de
formare si alte activitati culturale.

Art. 3. — Se aproba transmiterea unor bunuri imobile,
proprietate privata a statului, avand datele de identificare
prevazute in anexa nr. 3, din administrarea Institutului National

pentru Cercetare si Formare Culturala in administrarea Corului
National de Camerd ,Madrigal — Marin Constantin”, cu
destinatia de locatie pentru desfasurarea unor activitati de
formare si alte activitati culturale.

Art. 4. — Predarea-preluarea imobilelor transmise potrivit
prevederilor art. 2 si 3 se face pe baza de protocol incheiat intre
parti, in termen de 30 de zile de la intrarea in vigoare a prezentei
hotaréari.

Art. 5. — Ministerul Culturii, Tmpreuna cu Ministerul
Finantelor, va opera modificarile corespunzétoare ale anexei nr. 6
la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru aprobarea
inventarului centralizat al bunurilor din domeniul public al
statului, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 6. — Anexele nr. 1—3 fac parte integranta din prezenta
hotaréare.

PRIM-MINISTRU
ION-MARCEL CIOLACU

Bucuresti, 14 august 2024.
Nr. 1.004.

Contrasemneaza:
Ministrul culturii,
Raluca Turcan

p. Ministrul finantelor,
Mihai Diaconu,
secretar de stat
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DATELE DE IDENTIFICARE
a bunurilor imobile aflate in domeniul public al statului si in administrarea Institutului National pentru Cercetare
si Formare Culturala ale caror date de identificare se modifica, pentru concordanta cu extrasul de carte funciara,

si a caror valoare de inventar se actualizeaza, in urma reevaluarii

ANEXA Nr. 1

Datele de identificare Valoarea Valoarea
Nr. MF - Baza legald de inventar | de inventar actualizata
dasfal | Denumies do dosotors annca Adresa (e) (e
Imobil D + P + 2E; Hotarérea
S construitd la sol: 204 mp; Guvernului
S construita desfasurata: 701 mp; nr. 1.326/2001;

Sc desf. =701,19 mp Hotararea
(Sc demisol = 205,52 mp; Guvernului

Sc parter = 184,51 mp; Sc etaj 1 = 153,05 mp; nr. 580/2002;
Vilanr. 13 Sc etaj 2 = 158,11 mp); Str. Alunis nr. 11, Hotararea

104868 | 8.30 Cerb'ul” Su desf. = 500,69 mp Sinaia, judetul Guvernului 858.000 1.386.000
’ (Su demisol = 141,27 mp; Prahova nr. 1.410/2009;

Su parter = 105,83 mp; Hotararea
Su terasa parter = 26,10 mp; Guvernului

Su etaj 1= 108,67 mp; nr. 373/2010;
Su balcon etaj 1 = 2,74 mp; Su etaj 2 = 108,67 mp; Hotarérea
Su balcon etaj 2 = 7,41 mp); Guvernului

CF nr. 23703 nr. 728/2015;
Hotararea
STYNTT TR Guvernului

ot = . r. Alunis nr. 1, nr. 193/2020

145406 | 830 | Teren Ot e Sinaia, judetul 266,000 280,000
' Prahova
ANEXA Nr. 2

DATELE DE IDENTIFICARE
a bunurilor imobile, proprietate publica a statului, care se transmit din administrarea Institutului National pentru
Cercetare si Formare Culturala in administrarea Corului National de Camera ,,Madrigal — Marin Constantin”

Datele de identificare Vi T o
aloarea Persoana juridica de | Persoana juridica
Codul de ) ) . ) )
Nr. MFP . Denumirea de inventar Baza legald la care se transmite | la care se transmite
clasificare Descriere tehnica Adresa (lei) bunul imobil bunul imobil
Imobil D + P + 2E;
S construita la sol: 204 mp;
S construita desfasurata: 701 mp; Hotararea
Sc desf. = 701,19 mp Guvernului
(Sc demisol = 205,52 mp; nr. 1.326/2001;
Sc parter = 184,51 mp; Hotararea
Scetaj 1= 153,05 mp; Str. Alunis Guvernului
Vilanr. 13 Sc etaj 2 = 158,11 mp); nr. 11, nr. 580/2002;
104868 |  8.30 " Su desf. = 500,69 mp Sinaia, 1.386.000 Hotararea Institutul Corul National
,Cerbul o . : ) . T
(Su demisol = 141,27 mp; judetul Guvernului | National pentru |  de Camer
Su parter = 105,83 mp; Prahova nr. 1.410/2009; Cercetare ,Madrigal —
Su terasa parter = 26,10 mp; Hotérarea si Formare Marin
Su etaj 1 = 108,67 mp; Guvernului Cultural Constantin”
Su balcon etaj 1=2,74 mp; nr. 373/2010; CIF 4631721 CIF 6312141
Su etaj 2 = 108,67 mp; Hotararea
Su balcon etaj 2 = 7,41 mp); Guvernului
CF nr. 23703 nr. 728/2015;
Str. Alunis Hotararea.
. . o 11, Guvernului
145406 | 830 Teren Imobil St = 524 mp; Sinaia, 280.000 nr. 193/2020
CF nr. 23703 ;
judetul
Prahova
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DATELE DE IDENTIFICARE
a bunurilor imobile, proprietate privata a statului, care se transmit din administrarea Institutului National pentru
Cercetare si Formare Culturala in administrarea Corului National de Camera ,,Madrigal — Marin Constantin”
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ANEXA Nr. 3

Datele de identificare

Persoana juridica

_ _ Valoarea . de la care Persoanajuridicé
Denumirea de inventar actualizata Baza legala . la care se transmite
Descrierea tehnica Adresa (lei) se trar}smltg bunul imobil
bunul imobil
Imobil
P+1E
Sc la sol = 496 mp; Str. George Enescu
Restaurant Su parter = 393,72 mp; nr. 11—13, Sinaia, 1.467.000
Su etaj = 154,74 mp; judetul Prahova
Su terasa = 4,16 mp;
CF —23702 C1
;rrlo?;lz . . Corul Nat,ior]al
Scla sol =79 mp; Str. George Enescu - | Institutul National de Camerd
Vila . 8 Suparter=6177mp; | nr. 11—13, Sinaia, 147.000 Hotararea Guvernului | pentru Cercetare | ,Madrigal —
Su etaj = 42,05 mp; judetul Prahova nr. 2.063/2004 si Formare Culturala Marin )
Su balcon = 9,18 mp; ’ CIF 4631721 Constantin
CF — 2370’2 C2 ' CIF 6312141
Imobil
P+1E
Sc la sol = 68 mp; Str. George Enescu
Vilanr. 7 Su parter = 50,30 mp; nr. 11—13, Sinaia, 135.000
Su etaj = 42,84 mp; judetul Prahova
Su terasa = 12,01 mp;
CF—23702 C3

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

ORDIN

PUBLICE CENTRALE

pentru stabilirea competentei privind preluarea si valorificarea bunurilor intrate, potrivit legii, in
proprietatea privata a statului, precum si a structurilor abilitate cu ducerea la indeplinire a
procedurilor de valorificare a acestora

in temeiul prevederilor art. 11 alin. (3) si ale art. 132 din Hotararea Guvernului nr. 520/2013 privind organizarea
si functionarea Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere prevederile art. 2 lit. a) si ale art. 21 din Ordonanta Guvernului nr. 14/2007 pentru reglementarea modului
si conditiilor de valorificare a bunurilor intrate, potrivit legii, Tn proprietatea privatad a statului, republicatd, cu modificarile
si completarile ulterioare, precum si prevederile Normelor metodologice de aplicare a Ordonantei Guvernului nr. 14/2007 pentru
reglementarea modului si conditiilor de valorificare a bunurilor intrate, potrivit legii, in proprietatea privata a statului, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 731/2007, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala emite urmatorul ordin:

Art. 1. — In sensul art. 2 lit. a) din Ordonanta Guvernului
nr. 14/2007 pentru reglementarea modului si conditiilor de
valorificare a bunurilor intrate, potrivit legii, in proprietatea
privatd a statului, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, denumita in continuare O.G. nr. 14/2007, prin organe
de valorificare se intelege:

a) Directia Generald Regionala a Finantelor Publice
Bucuresti, prin structurile organizate la nivelul aparatului propriu
cu atributii iTn domeniul valorificarii bunurilor intrate, potrivit legii,

in proprietatea privata a statului Tn materie civila si in materie
penala;

b) directiile generale regionale ale finantelor publice, prin
structurile organizate la nivelul aparatului propriu cu atributii
in domeniul valorificarii bunurilor intrate, potrivit legii,
in proprietatea privata a statului in materie penala;

c) directiile generale regionale ale finantelor publice, prin
structurile organizate la nivelul administratiilor judetene ale
finantelor publice cu atributii iTn domeniul valorificarii bunurilor
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intrate, potrivit legii, Tn proprietatea privata a statului in materie
civila.

Art. 2. — (1) Conducatorul organului de valorificare este
directorul general al directiei generale regionale al finantelor
publice, calitate ce poate fi delegata unor functionari publici
de conducere.

(2) Conducatorul adjunct al organului de valorificare este
desemnat de catre conducatorul organului de valorificare.

Art. 3. — In sensul art. 21 din O.G. nr. 14/2007, organele de
valorificare competente sa preia bunurile de la detinatorii
acestora sunt urmatoarele:

a) structurile organizate la nivelul aparatului propriu al
Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice Bucuresti cu
atributii in domeniul valorificarii bunurilor intrate, potrivit legii, in
proprietatea privatd a statului in materie civila si in materie
penald, situate in aria de competenta teritoriala a acesteia;

b) structurile organizate la nivelul aparatului propriu
al directiilor generale regionale ale finantelor publice cu atributii
in  domeniul valorificarii bunurilor intrate, potrivit legii,
in proprietatea privata a statului in materie penala, situate in aria
de competenta teritoriala a acestora;

c) structurile organizate la nivelul administratiilor judetene ale
finantelor publice din cadrul directiilor generale regionale ale
finantelor publice cu atributii iTn domeniul valorificarii bunurilor
intrate, potrivit legii, Tn proprietatea privata a statului in materie
civila, situate in aria de competenta teritoriala a acestora.

Art. 4. — (1) Competenta in valorificarea sumelor de bani
confiscate prin hotarari judecatoresti definitive pronuntate in
materie penala este in sarcina structurilor organizate la nivelul
aparatului propriu al directiilor generale regionale ale finantelor
publice cu atributii in domeniul valorificarii bunurilor intrate,
potrivit legii, Tn proprietatea privata a statului Tn materie penala,
in limita sumelor consemnate, depuse sau indisponibilizate n
conturi bancare, in cursul procesului penal, in vederea
confiscarii.

(2) In situatia in care sumele confiscate prin hotarari
judecatoresti definitive pronuntate in materie penala excedeaza
sumelor consemnate, depuse sau indisponibilizate in conturi
bancare, in cursul procesului penal, Tn vederea confiscarii,
structurile organizate la nivelul aparatului propriu al directiilor
generale regionale ale finantelor publice cu atributii Tn domeniul

valorificarii bunurilor intrate, potrivit legii, in proprietatea privata
a statului iIn materie penala procedeaza dupa cum urmeaza:

a) valorifica sumele confiscate prin hotarari judecatoresti
definitive pronuntate in materie penald, in limita sumelor
consemnate, depuse sau indisponibilizate in conturi bancare, in
cursul procesului penal, in vederea confiscarii, potrivit
prevederilor O.G. nr. 14/2007;

b) intocmeste nota de valorificare privind sumele confiscate
incasate 1n limita celor consemnate, depuse sau
indisponibilizate Tn conturi bancare, pe care o transmite
organelor de executare silita competente, in vederea urmaririi
si Tncasarii prin procedurile prevazute de Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 5. — indrumarea si coordonarea organelor de valorificare,
precum si monitorizarea procedurilor de valorificare a bunurilor
intrate, potrivit legii, in proprietatea privatd a statului sunt
in sarcina Directiei generale executari silite cazuri speciale.

Art. 6. — Reprezentantul organului de valorificare in comisia
de preluare-distrugere constituitd la nivelul detinatorului in
componenta prevazuta la art. 2 alin. (6) din Normele
metodologice de aplicare a Ordonantei Guvernului nr. 14/2007
pentru reglementarea modului si conditiilor de valorificare a
bunurilor intrate, potrivit legii, Tn proprietatea privata a statului,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 731/2007, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, va fi desemnat de catre
conducatorul organului de valorificare, la propunerea
conducatorului adjunct al organului de valorificare.

Art. 7. — Agentia Nationala de Administrare Fiscala si
structurile subordonate vor duce la indeplinire prevederile
prezentului ordin.

Art. 8. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

Art. 9. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin se
abroga Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala nr. 1.080/2019 pentru stabilirea competentei privind
preluarea si valorificarea bunurilor intrate Tn proprietatea privata
a statului, a modului de constituire a comisiilor privind activitatea
de valorificare, precum si a unor masuri privind preluarea
activitatii de valorificare a bunurilor intrate Tn proprietatea privata
a statului In materie civila, publicat in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 312 din 22 aprilie 2019, cu modificarile
si completarile ulterioare.

Presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
Nicoleta-Mioara Circiumaru

Bucuresti, 30 iulie 2024.
Nr. 4.098.
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AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

ORDIN
privind stabilirea cazurilor speciale de executare silita, precum si a structurilor abilitate cu ducerea
la indeplinire a masurilor asiguratorii si efectuarea procedurii de executare silita

Avand in vedere prevederile art. 220 alin. (21) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile
si completarile ulterioare, ale art. 19 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 202/2008 privind punerea n aplicare a sanctiunilor
internationale, aprobata cu modificari prin Legea nr. 217/2009, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si avizul conform
al Ministerului Finantelor comunicat prin Adresa nr. 742.931 din 13.08.2024,

n temeiul prevederilor art. 11 alin. (3) si ale art. 132 alin. (1) din Hotararea Guvernului nr. 520/2013 privind organizarea
si functionarea Agentiei Nationale de Administrare Fiscal&, cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala emite urmatorul ordin:

Art. 1. — In sensul prezentului ordin, prin cazuri speciale
de executare silita se intelege punerea in aplicare a dispozitiilor
legale in materie de executare, generata de:

1. hotéarérile judecatoresti definitive pronuntate in materie
penald, prin care s-a dispus recuperarea unor creante bugetare
de la debitori persoane fizice, juridice sau de la orice alte entitati;

2. inscrisurile emise in materie penala de catre instantele
de judecata, privind ducerea la indeplinire de catre organele
de executare silitd din cadrul Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala a masurilor asiguratorii sau, dupa caz, de ridicare
a acestora;

3. ordinele presedintelui Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala, prin care s-a dispus blocarea fondurilor sau a resurselor
economice care se afla in proprietate, sunt detinute sau se afla
sub controlul persoanelor fizice ori juridice care au fost
identificate ca fiind persoane sau entitdti desemnate, ce fac
obiectul sanctiunilor internationale, potrivit legii;

4. alte titluri executorii prin care se stabilesc dobanzi, penalitéti
de intarziere, majorari de intarziere sau alte sume, dispuse, dar
neindividualizate, prin hotéréri judecatoresti definitive, cele prin
care se stabileste cuantumul cheltuielilor de executare silita,
precum si cele prin care se stabileste suma reprezentand diferenta
de pret si/sau cheltuielile prilejuite cu urmarirea bunului.

Art. 2. — (1) La nivelul directiilor generale regionale ale
finantelor publice, serviciul/compartimentul executari silite cazuri
speciale este structura abilitatda cu ducerea la indeplinire a
masurilor asiguratorii si efectuarea procedurii de executare silita
in cazurile speciale prevazute la art. 1, cu exceptia infiintarii
popririlor bancare si a popririlor la terti prin mijloace electronice
si a hotararilor judecatoresti definitive pronuntate Tn materie
penala prin care s-a dispus doar recuperarea unor cheltuieli
judiciare care se realizeaza de catre organele fiscale centrale
competente care administreaza creantele bugetare.

(2) Organizarea evidentei creantelor bugetare ce fac obiectul
cazurilor speciale prevazute la art. 1, precum si emiterea
deciziilor prin care se stabilesc obligatii fiscale accesorii, inclusiv
modul de stingere a acestora, se realizeaza de catre organul
fiscal central competent in administrarea contribuabililor.

(3) Serviciul/Compartimentul executari silite cazuri speciale
emite si comunica contribuabililor, potrivit legii, titlurile executorii
prin care se stabilesc sumele prevazute la art. 1 pct. 4,
cu exceptia celor in care sunt individualizate obligatii fiscale
accesorii.

(4) Titlurile executorii prevazute la alin. (3), insotite de
dovada comunicarii acestora, se transmit organelor fiscale

centrale competente Tn administrarea contribuabililor. Dispozitiile
alin. (1) si (2) se aplica in mod corespunzator.

(5) Organul fiscal central competent Tn administrarea
contribuabililor transmite, dupa caz, catre serviciul/compartimentul
executari silite cazuri speciale in a carui raza teritoriala se afla, in
vederea continuarii sau incetarii modalitatilor de executare silita,
un raport care va cuprinde informatii cu privire la:

a) infiintarea popririi asupra disponibilitatilor banesti;

b) infiintarea popririi la tert asupra disponibilitatilor banesti;

c) calculul obligatiilor fiscale accesorii;

d) stingerea efectuata asupra creantelor bugetare.

(6) La nivelul Directiei generale de administrare a marilor
contribuabili, structura abilitatda cu ducerea la indeplinire
a masurilor asiguratorii si efectuarea procedurii de executare
silita in cazurile speciale prevazute la art. 1 este Serviciul
de executare silitd din cadrul acestei structuri.

Art. 3. — (1) Actele de executare emise la nivelul serviciului
executari silite cazuri speciale se avizeaza de catre seful
serviciului si se aproba de catre directorul executiv colectare
din cadrul directiei generale regionale a finantelor publice,
in calitate de conducator al organului de executare.

(2) Actele de executare emise la nivelul compartimentului
executari silite cazuri speciale se avizeaza de catre directorul
executiv colectare si se aproba de catre directorul general
din cadrul directiei generale regionale a finantelor publice,
in calitate de conducator al organului de executare.

Art. 4. — Activitatea de executare silita, inclusiv procedura
de executare silitd asupra bunurilor proprietate a debitorilor,
aflatd in curs de desfasurare la data intrarii in vigoare
a prezentului ordin, va fi continuata de catre structurile
prevazute la art. 2 alin. (1), in functie de aria de competenta,
actele emise raméanand valabile.

Art. 5. — Agentia Nationald de Administrare Fiscala
si structurile subordonate vor duce la indeplinire prevederile
prezentului ordin.

Art. 6. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.
Art. 7. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin,

Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
nr. 3.744/2015 privind stabilirea cazurilor speciale de executare
silitd, precum si a structurilor abilitate cu ducerea la indeplinire
a masurilor asiguratorii si efectuarea procedurii de executare
silita, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 981
din 30 decembrie 2015, cu modificarile si completarile ulterioare,
se abroga.

Presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
Nicoleta-Mioara Circiumaru

Bucuresti, 14 august 2024.
Nr. 6.138.
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